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HOTARARE,
privind solutionarea plingerii prealabile formulati de domnul Nicolescu Vasile impotriva
H.C.L. nr. 404/29.10.2018
Consiliul Local al Municipiului Térgu Jiu, judetul Gorj;
Avéand in vedere:
-plangerea prealabild nr. 49437/21.11.2018 formulatd de domnul Nicoolescu Vasile
-sentinta civild nr. 237/04.10.2017 pronuntatdi de Tribunalul Gorj in dosarul nr.

2835/95/2017

- referatul de specialitate nr. 49437/04.12.2018 al Directiei Juridice si Administratie Publica;
- expunerea de motive nr., 230 (.10 ... 12.2018 a Primarului Municipiului Térgu
Jiu;

- prevederile art. 36, alin. 2 lit. ¢) din Legea nr.215/2001 coroborate cu art. 121 alin (2) i
art. 123 alin. (1) si (2) din Legea nr. 215/2001 ,privind administratia publicd locala,
republicata;

- prevederile Legii nr. 554/2004 privind contenciosul administrativ §i Legea nr. 212/2018 de
modificare si completare a Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004 si a altor acte
normative
- avizul comisiilor de specialitate.
In temeiul art. 45 si arta. 115 alin. 1, lit. b din Legea nr. 215/2001, privind administratia
publica locald, republicatd,

HOTARASTE:

Art.1. Se respinge plangerea prealabild formulati de domnul Nicolescu Vasile impotriva H.C.L.
nr. 404/29.10.2018, ca netemeinica.

Art.2. Prevederile prezentei hotaréri vor fi duse la indeplinire de Directia Juridica si Administratie
Publici, Serviciul Juridic Contencios, Directia Publicd de Patrimoniu Targu Jiu, Directia
Economicd , Serviciul Agricol-Cadastru, Serviciul Concesiongri-Contracte si domnul Nicolescu
Vasile.

Art.3. Prezenta hotirire se comunici Directiei Juridice i Administratie Publicd, Serviciului Juridic
Contencios, Directiei Publice de Patrimoniu Targu Jiu, Directiei Economicé , Serviciului Agricol-
Cadastru, Serviciului Concesiondri-Contracte, domnului Nicolescu Vasile, Primarului Municipiului
Térgu Jiu, Institutiei Prefectului-Judetul Gorj.

Initiatorul proiectului de hotirire
Primar,

Marcel — Laurentit escu
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Avizat,
Secretar,
Grigore Jianu
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Primarul Municipiului Targu Jiu

Bd. Constantin Brancugi nr.19, Tg-Jiu, Judetul Gorj, Romdnia
Tel. 40.253.213317, Fax. 40.253.214878, www.tarzuiin.ro, e-mail: primaria. targujiu@xnet.ro

EXPUNERE DE MOTIVE

la proiectul de hotarare privind solutionarea plangerii prealabile formulate de domnul
Nicolescu Vasile, impotriva HCL nr. 404/29.10.2018

Subsemnatul Marcel-Laurentiu Romanescu, Primarul Municipiului Targu
Jiu, avand in vedere:

- Solicitarea nr. 49437/21.11.2018 formulati de domnul Nicolescu Vasile, privind
revocarea partiald HCL nr. 404/29.10.2018;

- Referatul nr. 49437/04.12.2018, al Directiei Juridice si Administratie Publica
Local,

- Prevederile art. 36, alin. (2), lit. b), , alin. (5), lit. b). art.121, alin. (2) si art. 123
alin. (1) si (2) din Legea nr. 215/2001 republicata privind administratia locald, cu
modificirile si completérile ulterioare;

in cazul in care Consiliul local al Municipiului Targu Jiu constata cd sunt indeplinite

conditiile de legalitate si oportunitate, propun adoptarea hotararii in continutul si forma
din proiect.

PRIMAR,




W Primdria Municipiului Téreu Jiy
Directia Juridicd si Administratie Publicq |

Bd. Constantin Brdncusi nr.19, Targu Jiv, Judepul Gorj, Roménia
Tel 40.253.271337 7, Fax. 40.253.2148 78, WwWw.taraujiu.ro, e-mgil- primaria. largujiu@xnet. ro

Nr. 49437/04.12.2018

Referaz, -
privind propunereq pléangerii prealabile Jormulate de dommnul Nicolescu Vasile,
impotriva HCL nr. 404/29,10.20]8

- valoare teren - 168.819 i fira TVA;

- CT zona Cinema sSergiu Nicolaescu,, — valoare constructie — 113.420lei tﬁrﬁTVA;
- valoare teren — 147.090lei fiir3 TVA; -

- CT str. Minerilor - valoare constructie —~198.130lei fira TVA,;
- valoare teren — 184.067lei firs TVA.

- Petentul solicits revocarea partiald in ceea ce priveste CT situatd in zong
Cinema |, Sergiy Nicolaescu”, motivat de Japtul cé terenul in cauzd ar trebyi sd ii
revind acestuia in baza legii nr. 10/2001, iar constructia, pe care acesta o considerg 0
WRUINA”, ar trebui sa i se atribuie tot dumnealui Jfard alte contraprestatii, in

compensare pentru diferenta de teren nerestituit, in conformitate cy aceleasi dispozitii

Considerim cg pliangerea domnului Nicolescu Vasile trebuie respinsd,
raportat la cele pe care le Vom prezenta mai jos.

In primul rénd, ardtéim Consiliulu; Local al Municz)bz'ului Térgu Jz'uﬁzpz‘ul cd, in

Suprapune cu terenul fostci Pproprietatea petentului say g autorilor acestuia .aspect ce
reiese si din plansele Jotografice depuse de acesta, in care se observd ¢d aceastd
centrald exista inainte de demolareq construcfiei casd de locuit a acestyic,

In ceea ce priveste Notificarea nr. 2973/22 06.2001, formulats in baza Legii nr.



irevocabild prin Decizia nr.72/10. 01 2007 pronuntatd in Dosarul nr. 6921/54/2006 _
de Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Tribunalul Gorj a retinut faptul cd terenul in lmgm este in mtravzlanul
Municipiului Targu Jiu, iar o portiune din acest teren in suprafatd de 111 mp. este
‘ocupati de S.C. ELECTRICA, astfel ci a admis contestatia formulatd si a _anu_lat in
parte dispozitia atacatd, stabilind ci reclamantul este indreptitit la . mdsuri
reparatorii in echivalent pentru suprafata de teren de 552 mp., teren situat in Térgu
Jiu, str. Victoriei nr. 66, jud. Gorj, mdsuri reparatorii calculate in conditiile art. 11
din Legea nr. 10/2001, republicati si procedura previzutdi de Titlul VII din Legea
nr. 247/2005.

La data de 01.07.2009 acelasi reclamant a solicitat in contradictoriu cu
Primdria Municipiului Targu Jiu, Consiliul Local Tdrgu Jiu si Primarul Municipiului
Térou Jiu sd i se restituie in naturd terenul intravilan in suprafata de 234 mp. situat
in Tdrou Jiu, strada Victoriei nr. 66-68. motivat de imprejurarea ci nu mai este de
utilitate publicd. A mentionat in cererea de chemare in judecatd cd centrala termicd
edificatd pe terenul detinut la data judecdtii anterioare era in stare de functiune §i
deci de utilitate publicd si a acceptat propunerea autoritdfii publice locale de a fi
despdagubit conform Legii 10/2001, insd ulterior centrala termicd a fost dezafectatd,
motiv pentru care wu mai este justificatd mentinerea terenului in domeniul public si
mai mult, nu a primit nici un leu despdgubire.

Au retinut instantele cd procedura Legii 10/2001 s-a finalizat; iar restituirea
terenului in naturd ar echivala cu o dubld reparatie pentru acest bun_.§i totodatd nu
s-a fdcut dovada cd acea constructie a fost demolatd, ci doar cd nu mai are
functionalitatea anterioara.

Prin sentinta civilii 224/05.10.2009 a fost respinsi actid’néa civild, sentinta
fiind definitivi prin decizia civild 333/2010 a Curtii de Apel Craiova si Decizia
5988/11.10.2010 a 1.C.C.J.

Inanul 2017, reclamantul Nicolescu Vasile a formulat o noud cerere de. chemare
in judecatd prin care a solicitat instantei ca prin sentinta care se va pronunta sd fie
obligat Primarul Municipiului Targu Jiu sd emitd o dispozitie de restztuzre in naturd:
a suprafetei de 240 mp. teren si de compensare valoricd a diferentei de 3 12 mp. teren
ocupat. in opinia_acestuia, de actuala centrald termicd dezafectatd; situatd pe
supratata de 240 mp.

Instanta de fond a retinut cd speta in cauzd este intemeiatd pe dispozitiile Legii
nr. 165/2013, solicitdndu-se restituirea in naturd a aceleiasi suprafefe de teren de
240 mp., motivat de imprejurarea cd centrala a devenit nefunctionald, fi ind scoasd la
vdnzare partial impreund cu suprafata de 168 mp. teren construit, vanzare aprobatd
prin HC.L. nr. 137/2012, motiv pentru care acceptd stingerea oricdrei pretenfii prin
-restituirea fizicd a suprafetei de 168 mp constructie si cel putin 169 mp teren.



De asemenea, instanta de fond a retinut ¢d nu existd nici o dzspozztze legala in
Legea nr. 165/2013 care sd prevadd cd dupd ce s-a desfisurat o judecatd in temeiul
Legii nr. 10/2001 finalizatd cu pronuntarea uner hotdrdri §i in condifiile in care nu

s-au primit efectiv despagubzrzle prin echivalent, proprietarul sau fostul proprietar sd
revind i sd solicite restituirea in naturd, in conditiile in care aceasta este posibild.

Potrivit art.1 din Legea nr.165/2013 : " Imobilele preluate in mod abuziv in
perioada regimului comunist se restituie in naturd ” ’

De asemenea in art. 1 aliniatul 2 din Legea nr. 165/2013 se aratd cd :” In
situatia in care restituivea in naturd a imobilelor preluate abuziv in perzoada
regimului comunist nu mai este posibild, masurile reparatoru in echivalent care se.
pot acorda sunt compensarea cu bunuri oferite in echivalent de entitatea investitd cu
solutionarea cererii formulate in baza Legii nr. 1 0/2001, mdsurile prevdzute de
legea fondului funciar, Legea nr. 18/1991, republicata si Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole i celor forestiere
solicitate potrivit prevederilor Legii nr.18/1991, ale Legzz nr. 1 69/]997 precum .}'lr_
mdsura compensdrii prin puncte previzutd in capitolul II 1

Potrivit articolului 2 din acelasi act normativ, principiile care stau- la baza
acorddrii mdsurilor previzute de prezenta lege sunt principiul prevalentei restituirii in
naturd, principiul echitdfii, principiul transparentei procesului. de stabilire a
mdsurilor reparatorii, principiul mentinerii justului echilibru intre interesul
partzcular al fostilor proprietari si interesul general al soczetatzz

Instanta de fond a mai retinut cd dispozitiile Azg_le mai sus ammtzte se apllca o
notificirilor formulate in temeiul Legii nr.1 0/2001, persoanelor care au formulat si
depus in termen legal la entititile investite de lege cereri care nu au fost solutionate
pdnd la data intrdrii in vigoare a legii.

Or, in cazul de fata reclamantuluz i s-a solutionat notificarea si cauza ce a
avut ca temei Legea nr.10/2001, potrivit soluiilor date in lztzgule anterioare,
instangele constaténdu-i indreptdtirea la mdsuri reparatorii in ‘echivalent pentru
suprafata ce face obiectul litigiului de 552 mp. situatd in Tdrgu Jiu, Vzctorzel nr. 66.

In aceste conditii instanta de fond a refinut cd nu mai este posibil, intrucdt nu
existd temei legal, a se reveni intr-o noud judecatd si a dispune restituirea in naturd

a aceleiasi suprafete de teren, chiar in conditiile in care aceasta nu mai este de
utilitate publzca asa cum sustine reclamantul..

Hotdrdrile pronuntate anterior in temeiul Legi'i . 10/2001 au dobdndit
autoritate de lucru judecat, putdnd fi puse in executare peniru ca reclamantul sd
primeascd in continuare despdgubiri, iar pentru aceasta in mod oblzgatorzu este
necesard parcurgerea procedurii reglementatd de dispozitiile Legii nr. 10/2001 asa
_cum a fost modificatd si completata de Legea nr. 165/2013.



Potrivit art. 21 din Legea nr. 165/2013, "I vederea acorddrii de mdsuri
compensatorii pentru imobilele care nu pot fi restituite in naturd, entitdfile
investite de lege transmit Secretariatului Comisiei nationale deciziile care confin
propunerea de acordare de mdsuri compensatorii-, intreaga documentatie care a
stat la baza emiterii acestora §i documentele care atestd - situatia juridicd a
imobilului obiect al restituirii la momentul emiterii deciziei, inclusiv orice inscrisuri
cu privire la constructii demolate. |

Potrivit aliniatului 10 al aceluiasi articol, prin exceptie de la prevederile art.
21 alin. 5 si 8 in cazul dosarelor care contin decizii “ale entitdtilor investite cu
solutionarea notificarilor emise in executared unor hotdrdri jUdecéto‘re;s‘t"i prin care
instantele s-au pronuntat irevocabil definitiv asupra calitdtii de persoane indreptétite
la mdsuri compensatoril, Comisia Nationald emite la propunered Secretariatului
Comisiei Nationale, decizia de compensare prin numdrul de puncte stabilit potrivit
aliniatului 7. B

[n spetd, prin adresa cu nr. 7091/16.02.2007 Primdria Municipiului Targu.Jiva
transmis Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietdtilor Secretariatul Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despdagubirilor procesul verbal de predare-primire al
dispozitiilor emise de Primarul Municipiului Tdrgu Jiu, insofite de notificarile si
intreaga documentafie aferentd acestora intre acestea figurdnd si inscrisurile cu
privire la persoana reclamantului.

fn concluzie, retindnd ca notificarea formulatd in baza Legi;',]O/ZOOI a
fost solutionatd, ca prin Sentinta civild nr.11 3/2006 s-a constatat iﬂdféptdﬁr_ea
reclamantului la mdsuri reparatorii in echivalent pentru’suprafc'z,ta de.552 mp., cd
procedura prevazutd de Legea nr. 10/2001 a fost parcursd de reclamant, instanfa
nu mai poate reveni §i acorda restituirea " in naturd p’entrudce‘eaﬂ suprafa,ta' de
teren, intrucdt ar insemna ca acesta sd primeascd o dubld repara;tie pentru acelagi
bun , respectiv masuri reparatorii in echivalent si restituire in naturd’”.

" Nu aré relevanti imprejurarea ci pand in prezent nu s-a finalizat procedura
acordirii despdagubirilor si nici c la acest moment terenul nu mai este de utilitate
publicd, intrucdt dacd s-ar reveni, datoritd schimbdrii in timp a imprejurdrii_de
fapt, ar_insemna_sd_se incalce putered de lucru judecat a unei hotirdrii
judecitoresti.

Dispozz_',tiile art. 10 alin. 1 5i 5 din Legea nr.10/2001 , care prevad cd j

»]) In situatia imobilelor preluate in mod abuziv §i ale cdror constructii edificate
pe acestea au fost demolate total sau partial, restituirea in naturd se dispune pentru
terenul liber si pentru constructiile ramase nedemolate, iar péntru_ constructiile
demolate §i terenurile ocupate mdsurile reparatorii se stabilesc prin echivdlent*; 3)
Se restituie in naturd si terenurile pe care, ulterior preludrii abuzive, s-au edificat
constructii autorizate care nu mai sunt necesare unitatii de,tinc’zt_oarg,’ dacd pérsoana



*

indreptdtitd achitd acesteia 0 despdgubire reprezentdnd valoarea de piatd a
constructiei respective, stabilitd potrivit standardelor internationale de evaluare *)7
nu se aplicd in cauza de fafd, catrucGt existd deja o hotdrdre definitiva pronun;tatd‘iﬂ
temeiul Legii 10/2001, acestea fiind aplicabile litigiilor nefinalizate -pd_nEz in acest
moment.

Cu aceste motivari, prin Sentintanr. 23 7/04.10.2017, pronuntatd in dosarul nr.
2835/95/2017, Tribunalul Gorj a respins actiunea ca fiind netemeinicd si ilegald,
sentintd ce a devenit definitiva prin Decizia nr. 663/28.02.2018, pro_nun,tatc“z'de cdtre
Curtea de Apel Craiova. e

Avand in vedere faptul cd petentul a formulat o pleiadd de actiuni in justitie, cat
§i un numadr mare de solicitari, cereri si petifii administrative cu acelasi obiect,
aducem la cunostintd si Consiliului Local al Municipiului Targu Jiu, faptul cd
prezenta pldngere este ultima care va mai fi analizatd, urmdand ca cererile viitoare cu
acelasi continut sd fie clasate in conformitate cu art. 10°din 0G 27/2002.

Nu in ultimul rénd._aducem la_cunostinia Consiliului Local al Municipiului .'
Téreu Jiu faptul cd Institutia Primarului Municipiului Tdrgu Jiu §i Aparatul propriu
de specialitate al primarului, au respectat intocmai dispozitiile art. 10 din legea nr.
10/2001. care la_alin. (11) prevad: . Este interzisda instrdinarea sau schimbarea
destinatiei imobilului a cirui restituire in_naturd nu este posibila datorita afectdirii
acestuia unei amenajiri de utilitate publicd. Interdictia subzistd pe 0. perioadd de 5
ani, calculatii cu incepere de la data emiterii deciziei/dispozitiei de acordare de

madsuri reparatorii in echivalent motivati pe afectarea acestuia’.

Fatd de cele prezentate mai sus, propunem Consiliului Local »dZA Municipiului
Térgu Jiu respingerea plangerii formulate de dommnul Nicolescu Vasile si menfinerea
HCL nr. 404/29.10.2018, ca fiind temeinicd si legald.

Anexdm Sentinfa civild nr. 237/04.10.2017.

‘Directia Juridicd §i Administratie Publica

Director exec%»ﬁsmntin Radutoiu
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DOMNILOR CONSILIER],
DOMNULE PRESEDINTE pg; SEDINTA,

Subsemnatul, NICOLESCy; VASILE, domiciliat i Tg-Jiu, str. 22
Dec. 1989, pioc nr. 22, sc. A, ap. 2, in temeiy] art. 7 al Legii 344/2001,
solicit

Aceasti hotirire este  una contrarsi prevederilor ng_ij

Admim’stragiei Publice Locale, Legii 165/2013 si_ Legii 247/2005,
deoarece:

. s



3. Aprobarea instrdindrii acestui teren incalcd prevederile art. 20, al.
40, asa cum a fost el introdus prin Legea 247/2005, deoarece pidni la
aceastd dati eu NU AM PRIMIT O DISPOZITIE PRIVIND
ACORDAREA DESPAGUBIRILOR, iN PROCEDURA _LEGII
165/2013.

4. Pe rolul TRIBUNALULUI BUCURESTI este inregistrat Dosarul

or. ....... /2018, privind cererea mea de a fi despigubit conform prevederilor

Legii 247/2005, respectiv restituirea fizicé a suprafetei de 160 mp teren si a
constructiei de pe teren in compensarea diferentei de 392 mp terem, ce este

ocupat de blocuri si alte clidiri, sau de a fi despigubit valoric in _bani, si

nu ..pe puncte”.

Pénd la solutionarea acestui dosar, imobilele trebuie si riménd in
patrimoniul actual al municipiului Tg-Jiu.
Daca pléngerea mea nu va fi admisd, voi promova instantei de

contencios o cerere de anulare partiald a HCL nr. 404/2018.

21 nov. 2018 emnatura,

& G/S/wt/

Domnului SECRETAR A C.M. Tg-Jiu

PR PVKSA’?MMMC 2} ("/\O(\S»JUUZ,
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